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Odszkodowanie przy samochodzie w leasingu — z VAT-em czy bez?

Odszkodowanie za naprawe samochodu bedacego przedmiotem leasingu przez
osobe prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza niepodlegajaca opodatkowaniu
podatkiem VAT powinno uwzgledniaé wartos¢ tego podatku. Przyjecie innej
interpretacji oznaczatoby, ze wyptacone odszkodowanie nie pokryje w pelni
poniesionej straty. Naruszatloby to fundamentalng zasade petnego
odszkodowania, okreslong w art. 361 § 2 k.c.

Kwestia wyptaty odszkodowania bez uwzglednienia podatku VAT (czyli w kwocie
netto), jest sygnalizowana przez klientéw w trakcie dyzuréw telefonicznych ekspertow
Rzecznika Finansowego oraz w oficjalnych wnioskach o podjecie postepowania
interwencyjnego. Niniejsze opracowanie dotyczy nastepujgcych przypadkéw, w
ktorych:

- mamy do czynienia z tzw. szkodg czesciowq.

- szkoda jest likwidowana z OC komunikacyjnego sprawcy wypadku

- pojazd jest przedmiotem umowy leasingu

- leasingobiorcg jest osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg niepodlegajgca
opodatkowaniu podatkiem VAT

Praktyka ubezpieczycieli

Czes¢ zaktadow ubezpieczen (np. Gothaer TU S.A., TUW "TUW", Compensa TU
S.A. VIG) rozpatruje tego typu szkody jedynie przez pryzmat tego, ze to
leasingodawca jako witasciciel pojazdu posiada status podatnika podatku VAT. Nie
negujac oczywiscie faktu, iz to leasingodawca przez caty okres trwania umowy
leasingu pozostaje wiascicielem leasingowanego pojazdu, sprowadzanie omawianej
kwestii wytgcznie do sfery zwigzanej z posiadaniem samoistnym pojazdu
stanowigcego przedmiot umowy leasingu, nie wyczerpuje jednak istoty problemu.

Warto dodac, ze nie jest to na szczescie praktyka jednolita, albowiem niektore
zaktady ubezpieczen (np. UNIQA TU S.A, TU InterRisk S.A. VIG). przy
rozpatrywaniu tego typu spraw, czasami uznajg status leasingobiorcy jako
poszkodowanego, mimo iz nie jest on wtascicielem pojazdu, a co za tym idzie nie
zawsze forsujg wyptaty odszkodowania w kwocie netto. To wiasciwe podejscie, gdyz
okolicznos¢, iz wiascicielem leasingowanego pojazdu jest firma leasingowa (1.
podmiot posiadajgcy status podatnika podatku VAT), nie powinna przesgdzac
automatycznie o tym, iz zgtoszone przez uzytkownika pojazdu (leasingobiorce, np.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg niepodlegajacg opodatkowaniu podatkiem
VAT lub takiego, ktéremu przystuguje prawo do odliczenia jedynie 50 % podatku
VVAT) roszczenie o uwzglednienie w kwocie odszkodowania podatku VAT nie
zastuguje na uwzglednienie.
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Wazne kwestie podatkowe

Przy rozpatrywaniu omawianej kwestii trzeba mie¢ na uwadze charakter umowy
leasingu oraz przyjetg praktyke rozliczen pomiedzy leasingodawcg, leasingobiorcg a
warsztatem naprawczym. Nie nalezy bowiem zawezacC problemu wytgcznie do
kwestii "wtasnosci pojazdu" z catkowitym pominieciem innego - niezwykle istotnego
aspektu catej sprawy, a mianowicie tzw. aspektu podatkowego. Nalezy zauwazyc, ze
na gruncie prawa podatkowego, to odbiorca ustugi jest uprawniony do ewentualnego
odliczenia podatku VAT. Muszg zarazem zosta¢ spetnione warunki ustawowe
uprawniajgce do odliczenia podatku VAT.

e Zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw
i ustug (Dz. U. z 2017 r. poz. 1221, z p6zn. zm.) - w zakresie, w jakim towary i
ustugi sg wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych,
podatnikowi, o ktérym mowa w art. 15 ustawy, przystuguje prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego, z zastrzezeniem
wyjatkow przewidzianych w ustawie.

e W przypadku, gdy dany pojazd jest wykorzystywany zaréwno do celow
dziatalnosci gospodarczej, jak i celow prywatnych podatnika, to wéwczas
zgodnie z art. 86a ust. 1 i 2 omawianej ustawy - podatnikowi przystuguje
jedynie prawo do odliczenia podatku VAT w kwocie stanowigcej 50% kwoty
podatku wynikajgcej z otrzymanej faktury za naprawe pojazdu.

e Natomiast zgodnie z art. 86a ust. 3 ustawy - podatnikowi prowadzgcemu
dziatalno$¢ gospodarczg podlegajgcg opodatkowaniu podatkiem VAT,
przystuguje prawo do petnego odliczenia tego podatku od kosztéw naprawy
powypadkowej, w sytuacji gdy pojazd jest wykorzystywany wytgcznie do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej podatnika.

Z powyzszego wynika, ze skoro faktura za naprawe uszkodzonego pojazdu zostaje
wystawiona na leasingobiorce (nie na firme leasingowg), to w takiej sytuacji, co do
zasady, bezprzedmiotowe wydaje sie podnoszenie argumentu, ze to leasingodawca
ma status podatnika podatku VAT. Wobec powyzszego wydaje sie zatem
uprawnionym stwierdzenie, ze w takiej sytuacji, to - nie firma leasingowa - lecz
uzytkownik pojazdu (leasingobiorca), na ktérego barkach spoczywa caty ciezar
zwigzany z likwidacjg szkody w pojezdzie powinien de facto posiadac status strony
poszkodowanej. W konsekwencji odmowa doptaty przez zaktad ubezpieczen kwoty
podatku VAT z faktury za naprawe samochodu - w sytuacji, gdy odbiorca ustugi
(leasingobiorca) prowadzi np. dziatalno§¢ gospodarczg niepodlegajaca
opodatkowaniu podatkiem VAT - powoduje w istocie, ze wyptacone odszkodowanie
nie pokryje w petni poniesionej straty, co oznacza, ze =zostanie naruszona
fundamentalna zasada petnego odszkodowania (okreslona w art. 361 § 2 k.c.).
Reasumujgc, nalezy zatem stwierdzi¢, ze chybiony wydaje sie podnoszony przez
zaktady ubezpieczen argument, ze skoro witasciciel pojazdu, tj. firma leasingowa
posiada status podatnika podatku od towarow i ustug, to koszty naprawy pojazdu
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powinny zosta¢ rozliczone w kwocie netto. Skoro bowiem faktura za naprawe
samochodu zostaje wystawiona bezposrednio na uzytkownika auta (leasingobiorce),
to tym samym to uzytkownik pojazdu - a nie firma leasingowa - staje sie nabywcg
ustugi, a co za tym idzie firma leasingowa w zaden sposob nie ujmie w kosztach
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej rzeczonej faktury, a tym samym nie
uwzgledni takze podatku VAT od wspomnianej faktury za naprawe pojazdu. Wobec
powyzszego, nie sposob takze zgodzi€ sie z argumentacjg, jakg prezentujg zaktady
ubezpieczen, iz przy rozpatrywanym tego rodzaju spraw - nie ma znaczenia
okolicznos¢, w jaki sposéb dochodzi do wzajemnych rozliczen pomiedzy
leasingodawcy - leasingobiorcg a warsztatem naprawczym.

Kluczowe postanowienia umowy leasingu

Ponadto przyjmowany takze przez ubezpieczycieli tok rozumowania, iz to btad
leasingodawcy polegajgcy na zezwoleniu uzytkownikowi pojazdu na pobranie faktur
wystawionych bezposrednio na uzytkownika lezy w rozpatrywanym przypadku u
podfoza problemu, wydaje sie by¢ niezrozumiaty w $wietle brzmienia art. 7097 § 1
k.c. i zdaje sie wypaczac¢ samg istote umowy leasingu. Nalezy bowiem zauwazyc, ze
w wiekszosci przypadkéw, w tresci samych uméw leasingowych znajdujg sie
wyrazne "obwarowania", Zze ciezary zwigzane z posiadaniem rzeczy (pojazdu)
spoczywajg na leasingobiorcy, w tym takze ciezar zwigzany z ew. likwidacjg szkody
(czesciowej) w uzytkowanym pojezdzie. W praktyce, w przypadku zaistnienia szkody
czesciowej w pojezdzie stanowigcym przedmiot umowy leasingu, leasingodawca
udziela zazwyczaj leasingobiorcy "petnego upowaznienia do likwidacji szkody", w tym
takze zastrzega, ze faktura za naprawe pojazdu ma by¢ wystawiona bezposrednio na
uzytkownika pojazdu. Wobec powyzszego, skoro dla leasingobiorcy - to umowa
leasingu jest podstawg uprawnienia do uzywania w okreslony sposdb pojazdu
stanowigcego przedmiot tej umowy - to kwestia zwigzana z rozliczeniem szkody
(czesciowej) w pojezdzie, takze nie powinna by¢ rozstrzygana w oderwaniu od
zobowigzan fgczgcych strony umowy leasingu.

Reasumujgc powyzsze, nie do konca trafiona jest prezentowana zatem przez
zaktady ubezpieczen argumentacja, w ktorej za gtdwny punkt odniesienia przyjmuje
sie, ze to leasingodawca bedacy podatnikiem podatku VAT - jako wiasciciel pojazdu -
moze obnizy¢ nalezny od niego podatek o kwote podatku naliczonego mieszczgcego
sie w cenie ustugi, z jednoczesnym zaznaczeniem, ze w $wietle prawa podatkowego
- to nabywca ustugi, w przypadku gdy jest podatnikiem podatku VAT ma prawo do
odliczenia kwoty naleznego podatku o kwote podatku naliczonego przy nabyciu
ustugi. Powyzsze nie budzi bowiem watpliwosci, ale przy zatozeniu, iz to
leasingodawca bedzie nabywcg ustugi. Co jednak w sytuacji, z ktérg mamy do
czynienia w przedmiotowych sprawach, gdzie nabywcg ustugi - nie jest
leasingodawca - lecz leasingobiorca (prowadzacy np. dziatalnoS¢ gospodarczg
niepodlegajacg opodatkowaniu podatkiem VAT), na ktérego zostata wystawiona
faktura za naprawe pojazdu? W takim wypadku, podniesiony przez ubezpieczyciela
argument, iz to wylgcznie nabywca ustugi, moze co do zasady dokonac odliczenia
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podatku VAT mieszczgcego sie w cenie ustugi, wydaje sie paradoksalnie
przemawia¢ na korzys¢ leasingobiorcow, ktérzy jako formalni nabywcy ustugi
wystepujg z roszczeniem o doptate podatku VAT.

Wazne uzasadnienie sadu

W podsumowaniu powyzszych rozwazan warto ponadto wspomnieé¢ orzecznictwo
sgdowe w analizowanej kwestii.

Z jednej strony, w uzasadnieniu do swego wyroku z dnia 15.11.2001 r. (Il CZP
68/01) Sad Najwyzszy wyrazit podglad - na ktérym opierajg sie zaktady ubezpieczen
- iz skoro witascicielem pojazdu przez caty okres trwania umowy leasingu pozostaje
finansujgcy, to on powinien by¢ uznany za poszkodowanego.

Z drugiej strony, warto jednak takze zauwazy¢, Zze w uzasadnieniu do innego
swojego orzeczenia z dnia 22.04.2005 r. (Il CZP 99/04) Sad Najwyzszy stwierdzit
réwniez, ze mozliwe bytoby tez wykazanie powstania szkody po stronie posiadacza
zaleznego pojazdu np. w postaci utraty korzysci wskutek braku mozliwosci
korzystania z takiego pojazdu przez okreslony czas. Zatem mozna zaryzykowaé
stwierdzenie, ze Sad Najwyzszy nie neguje, iz takze posiadacz zalezny (w tym
przypadku leasingobiorca) moze - przynajmniej z zatozenia - posiadac status strony
poszkodowane;.

Wazne! Powyzsze uwagi dotyczg tzw. szkdd czesciowych. W przypadku tzw. szkdd
catkowitych, omawiany problem w zasadzie nie istnieje. W takiej sytuacji to
najczesciej leasingodawca rozlicza szkode bezposrednio z ubezpieczycielem, z
pominieciem leasingobiorcy.

Oprac. dr. Norbert Kraj, ekspert w biurze Rzecznika Finansowego

maj 2018 r.



