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554790/1
INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b 8 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2019 r., poz. 900) Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowe;
stwierdza, ze stanowisko Spotki przedstawione we wniosku z dnia 20 marca 2019
r. (data wptywu 20 marca 2019 r.), o wydanie interpretacji przepisbw prawa
podatkowego dotyczacej podatku dochodowego od oséb prawnych w zakresie
zasad rozliczania optat dotyczgcych umowy leasingu operacyjnego, zawartej przed
31 grudnia 2018 r., w odniesieniu do ktérej planowane jest zawarcie po 31 grudnia
2018 r. cesji przedmiotu leasingu skutkujgcej zmiang korzystajgcego - jest
nieprawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 20 marca 2019 r. wptynat do tutejszego organu ww. wniosek o wydanie
interpretacji indywidualnej dotyczacej podatku dochodowego od oséb prawnych w
zakresie zasad rozliczania optat dotyczgcych umowy leasingu operacyjnego,
zawartej przed 31 grudnia 2018 r., w odniesieniu do ktérej planowane jest
zawarcie po 31 grudnia 2018 r. cesji przedmiotu leasingu skutkujgcej zmiang
korzystajacego.

We wniosku przedstawiono nastepujgce zdarzenie przyszte.

Whnioskodawca jest spdtkg z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktéra prowadzi
dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie odnawialnych Zrodet energii. Rozliczenie
podatku dochodowego dokonywane jest na zasadach ogolnych, Spdétka nie
korzysta z zadnych zwolnien, nie prowadzi dziatalnosci na terenie specjalnej strefy
ekonomiczne;j.

Spétka planuje podpisa¢ umowe cesji leasingu operacyjnego samochodu
osobowego z innym podmiotem, ktory zawart umowe leasingu przed 31 stycznia
2018r.

Niewykluczone, ze w zwigzku z planowang cesjg umowy leasingu finansowego
samochodu Wnioskodawca zaptaci na rzecz Cesjonariusza wynagrodzenie (dalej
jako: ,Odstepne”).

Planowana transakcja cesji umowy leasingu samochodu nie jest zwigzana ze
zmiang rodzaju dziatalnosci Spotki.
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W zwigzku z powyzszym opisem zadano nastepujgce pytanie.

Czy po zawarciu umowy cesji leasingu operacyjnego, Spotka bedzie mogta rozliczy¢
optaty wynikajgce z umowy leasingu zawartej z firmg leasingowg przed 31 grudnia
2018 r. na zasadach obowigzujgcych do 31 grudnia 2018 r., poprzez zaliczenie
optat ustalonych w umowie leasingu jako koszt uzyskania przychodu bez

Stanowisko Wnioskodawcy.

Zdaniem Spotki, z chwilg przejecia ogétu praw i obowigzkéw dotychczasowego
korzystajgcego przez Spétke, zawarta umowa leasingu operacyjnego nie przestanie
spetnia¢ warunkow okreslonych w art. 17b ust. 1 u.p.d.o.p., gdyz jej dotychczasowa
tres¢ nie ulega zmianie. Dokonanie zmian po stronie podmiotowej umowy (zmiana
korzystajgcego) nie ma wptywu na tres¢ umowy, ani na wynikajgce z niej prawa i
obowigzki. Warunki pozwalajgce na traktowanie optat leasingowych jako kosztow
uzyskania przychodéw odnoszg sie wytgcznie do przedmiotu umowy leasingu,
natomiast w zadnym miejscu nie nawigzujg do osoby korzystajgcej lub
finansujgcej, w przeciwienstwie do art. 17b ust. 2 u.p.d.o.p., ktéry nie ma
zastosowania w sprawie.

Wstgpienie do umowy nowego korzystajgcego na gruncie przepiséw
podatkowych nie nalezy traktowac¢ jako zawarcie nowej umowy pomiedzy
dotychczasowym finansujgcym a nowym korzystajgcym bowiem umowa leasingu
jest kontynuowana na dotychczasowych zasadach.

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie powotujgc sie na poglad
Naczelnego Sgdu Administracyjnego wyrazony w wyroku z 18 kwietnia 2012 r.,
sygn. akt Il FSK 1755/10, zgodnie z ktérym, ustawodawca nie uzaleznia kwalifikacji
danej umowy jako umowy leasingu od warunku zachowania niezmiennosci stron
tej umowy w czasie jej trwania uznat, ze okreSlone w art. 17b ust. 1 u.p.d.o.p.
warunki odnoszg sie wylgcznie do przedmiotu umowy leasingu, a mianowicie
czasu jej trwania, rzeczy lub praw, ktorych dotyczy umowa oraz sumy ustalonych z
jej tytutu optat. Tre$¢ art. 17b ust. 2 u.p.d.o.p. wprost stanowi o stronie
podmiotowej umowy leasingu. Skoro zatem ustawodawca wsrod warunkéw,
ktérych spetnienie jest konieczne, aby dang umowe mozna byto traktowac jako
umowe leasingu, nie wymienia ciggtosci podmiotowej po stronie korzystajgcego
lub finansujacego, a tym samym nie przeciwstawia sie mozliwosci zmiany stron tej
umowy, to nie mozna twierdzi¢, ze cesja umowy leasingu jest kontynuacjg
pierwotnej umowy jedynie na gruncie prawa cywilnego.

Jak stwierdzit Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 14 kwietnia 2015 r.,
sygn. akt Il FSK 187/13 - Dokonanie zmian po stronie podmiotowej umowy
(zmiana korzystajgcego) nie ma wptywu na treS¢ umowy, ani na wynikajgce z niej
prawa i obowigzki.

Warunki pozwalajgce na traktowanie optat leasingowych jako kosztow uzyskania
przychodéw odnoszg sie wytgcznie do przedmiotu umowy leasingu, natomiast w
zadnym miejscu nie nawigzujg do osoby korzystajgcej lub finansujace;.
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Nalezy podkresli¢, ze stanowisko wyrazone w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 18 kwietnia 2012 r., sygn. akt Il FSK 1755/10, w ktorym
Sad zaznaczyt m.in., ze ,ustawodawca nie uzaleznia kwalifikacji danej umowy jako
umowy leasingu od warunku zachowania niezmiennosci stron tej umowy w czasie
jej trwania”. Teze te wzmacnia, w ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego,
odwotanie sie do tresci art. 17b ust. 2 u.p.d.o.p., stanowigcego wprost o stronie
podmiotowej umowy leasingu. Jak podkreslono w powotanym juz wyroku, jesli
Lustawodawca wsréd warunkéw, ktorych spetnienie jest konieczne, aby dang
umowe mozna byto traktowaé jako umowe leasingu nie wymienia ciggtosci
podmiotowej po stronie korzystajgcego lub finansujgcego, a tym samym nie
przeciwstawia sie mozliwosci zmiany stron tej umowy, to nie mozna twierdzi¢, ze
cesja umowy leasingu jest kontynuacjg pierwotnej umowy jedynie na gruncie
prawa cywilnego. Przeciwnie, treS¢ umowy leasingu i wynikajgce z niej prawa oraz
obowigzki nie ulegajg zmianie, a zmienia sie jedynie jedna ze stron tej umowy".
Spetnione zostajg wiec kryteria wynikajgce z art. 17b ust. 1 u.p.d.o.p., t.
podstawowy okres trwania umowy, wysokos¢ optat czy tez przedmiot, ktoérego
umowa dotyczy. Opowiedzenie sie za odmiennym poglagdem doprowadzitoby - jak
wspomniano - do sytuacji, w ktérej ponoszone przez nowego korzystajgcego
wydatki dotyczgce przedmiotu umowy leasingu (niepodlegajgce - co do zasady -
wykluczeniu wedtug kryteridw z art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p.), nie mogtyby by¢
traktowane jako koszty uzyskania przychodow, tylko z tej racji, ze wywodzg sie one
ze zdarzen prawnych majgcych miejsce u pierwotnie korzystajgcego. Nastepstwem
przejecia umowy leasingu przez osobe trzecig bytoby wobec tego ,zanikniecie
okreslonych kosztéw uzyskania przychoddéw, pomimo poniesionych, niezbednych
wydatkéw stuzacych osigganiu przychodoéw. Wydatki te nie mogtyby by¢ bowiem
kosztem u przejmujgcego leasing, a tym bardziej u poprzedniego korzystajgcego”.
Ustalenia te doprowadzity Sad do konkluzji o braku podstaw do tego, aby juz po
cesji umowy leasingu, ponoszone przez nowego korzystajgcego wydatki stanowity
koszt uzyskania przychodu u dotychczasowego leasingobiorcy. Z tych wszystkich
wzgleddw Sad za chybiony uznat zarzut btednej wyktadni art. 17b ust. 1 u.p.d.o.p.

Tym samym nalezy uzna¢, ze na gruncie przepiséw prawa podatkowego
wstgpienie podmiotu trzeciego w prawa i obowigzki okreslonego podmiotu
(podatnika) jest dopuszczalne i nie stanowi zmiany umowy leasingu, o ktoérej mowa
w art. 8 ust. 2 ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz niektérych
innych ustaw z dnia 23 pazdziernika 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 2159).

Warto wskaza¢, ze takze w wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 21
czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2216/11 (LEX nr 1353051), Sad jednoznacznie
przyznat, ze ,Przetamanie zasady ustalenia podstawy opodatkowania w podatku
dochodowym od o0s6b prawnych poprzez wytgczenie z jej ustalania czesci kosztéw
tylko z przyczyny braku wyraznego zapisu w ustawie podatkowej dopuszczajgcego
takg mozliwos¢, uznac nalezy za niemozliwg do akceptacji”. W razie rozporzgdzenia
przedsiebiorstwem na jego nabywce przechodzg - jak dodano - ,wszystkie na
biezgco ponoszone koszty, chyba ze wspomnianemu przejSciu wyraznie
sprzeciwiatby sie przepis ustawy podatkowej’. Sad odwrdcit wiec niejako tok
rozumowania, ktéry legt u podstaw zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjne;.

Za mozliwoscia kontynuacji w 2019 r. rozliczen na gruncie podatku
dochodowego wydatkéow z tytutu uméw leasingu operacyjnego samochodéw
osobowych zawartych przed 31 grudnia 2018 r. przez cesjonariusza przemawia
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takze okolicznos¢, iz zbycie ogbdtu praw i obowigzkéw z umowy leasingu nie jest
zmiang tej umowy.

Takie stanowisko jest ugruntowane w wyrokach NSA m.in. z dnia 21 czerwca
2013 r., sygn. akt Il FSK 2216/11, dnia 14 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il FSK 187/13 i
dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il FSK 1787/13. Zdaniem Sadu, ustawodawca nie
uzaleznia kwalifikacji danej umowy jako umowy leasingu od warunku zachowania
niezmiennosci stron tej umowy w czasie jej trwania. Wsréd warunkéw, ktérych
spetnienie jest konieczne, aby dang umowe mozna byto traktowac jako umowe
leasingu, ustawodawca nie wymienia ciggtosci podmiotowej po stronie
korzystajgcego lub finansujgcego, a tym samym nie przeciwstawia sie mozliwosci
zmiany stron tej umowy. Nie mozna wiec twierdzi¢, ze cesja umowy leasingu jest
kontynuacjg pierwotnej umowy jedynie na gruncie prawa cywilnego.
Opowiedzenie sie za odmiennym pogladem, zdaniem Wnioskodawcy,

doprowadzitoby do sytuacji, w ktérej ponoszone przez nowego korzystajgcego
wydatki - niepodlegajace, co do zasady, wykluczeniu z kosztéw podatkowych - nie
mogtyby by¢ traktowane jako takie koszty tylko z tej racji, ze wywodzg sie one ze
zdarzen prawnych majgcych miejsce u pierwotnie korzystajgcego.

Kluczowe dla rozstrzygniecia pytania objetego wnioskiem jest zatem odpowiedz na
pytanie, czy umowy leasingu, ktérych dotyczy wniosek zostaty zawarte przed, czy
po dniu 31 grudnia 2018 r.

W przepisach przejsciowych ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od o0séb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od osdb prawnych oraz
niektérych innych ustaw z dnia 23 pazdziernika 2018 r. (Dz. U. z 2018 r., poz. 2159)
znalazta sie bowiem regulacja (art. 8 ust. 1 tej ustawy), z ktorej wynika, ze do umow
leasingu zawartych przed datg wejscia w zycie noweli stosuje sie przepisy w
brzmieniu dotychczasowym.

Zaktadajac, ze umowy, ktérych dotyczy wniosek spetniajg warunki uznania ich za
umowy leasingu w rozumieniu 17b u.p.d.o.p., @ umowy cesji, na podstawie ktérych
doszto do zmiany strony tych umoéw (strony korzystajgcej) nie wprowadzity poza
zmiang tej strony zadnych innych zmian - to rozstrzygniecie czy po ces;ji
Whnioskodawca nadal moze umowy te na gruncie u.p.d.o.p. rozpoznawac jako
umowy leasingu zawarte przed 31 grudnia 2018 r., czy musi traktowac je jako
nowe umowy z konsekwencjg w postaci mozliwosci uznania poniesionych na ich
podstawie kosztéw za koszty uzyskania przychodu ograniczone limitem z art. 16
ust. pkt 49a u.p.d.o.p. - uzaleznione jest od odpowiedzi na pytanie, kiedy
przedmiotowe umowy leasingu w rozumieniu u.p.d.o.p. zostaty zawarte.

W ocenie Wnioskodawcy w stanie faktycznym objetym wnioskiem umowa
leasingu, ktorych dotyczyta opisana w stanie faktycznym umowa cesji zostaty
zawarte przed 31 grudnia 2018 r., a umowa cesji nie stanowi zmiany warunkow
umowy leasingu zawartej przed 31 grudnia 2019 .

Przed tg datg cedent zawart bowiem umowe leasingu i uzywat samocho6d na takich
samych zasadach jak cesjonariusz w 2019 r., tj. na podstawie tej samej pierwotnej
umowy leasingu zawartej z leasingodawcg przed 31 grudnia 2018 r.
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Za date zawarcia umowy (leasingu) uznac¢ nalezy natomiast date podpisania
umowy leasingu samochodu z firmg leasingowg, w ktoérej okreslono wszystkie
essentialia negotii (istoty czynnosci prawnej) umowy (leasingu). Jako istotne
postanowienia umowy poczytuje sie co najmniej essentialia negotii (postanowienia
przedmiotowo istotne) w odniesieniu do umowy leasingu uzna¢ nalezy, poza
okresleniem stron, okreslenie przedmiotu leasingu, czasu jego trwania oraz
wysokosci optat - co w przedmiotowym stanie faktycznym ustalane zostato z
chwilg zawarcia umowy leasingu z firmg leasingowg przed 31 grudnia 2018 r.

Powyzsze potwierdzajg takze ogolne zasady prawa cywilnego dotyczgce momentu
zawarcia umowy.

Zgodnie z art. 70 § 1 k.c. (chwila i miejsce zawarcia umowy), w razie watpliwosci
umowe poczytuje sie za zawartg w chwili otrzymania przez sktadajgcego oferte
oswiadczenia o jej przyjeciu, a jezeli dojscie do sktadajgcego oferte oSwiadczenia o
jej przyjeciu nie jest wymagane - w chwili przystapienia przez drugg strone do
wykonania umowy.

Z kolei, zgodnie z art. 66 § 1 k.c. (definicja oferty), oSwiadczenie drugiej stronie woli
zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okresla istotne postanowienia tej umowy.

Zgodnie z art. 66 8 1 k.c. zatem conditio sine qua non waznos$ci umowy jest
okreslenie w niej istotnych postanowien proponowanej umowy. Istotne
postanowienia proponowanej umowy to w przypadku umdw nazwanych
zawieranych w trybie ofertowym, okre$lenie co najmniej sktadnikéw
przedmiotowo istotnych (essentialia negotii), ktére determinujg typ czynnosci
prawnej, charakteryzujg i indywidualizujg umowe. Brak okreslenia istotnych
postanowien umowy sprawia, ze propozycja zawarcia umowy moze by¢ uwazana,
w najlepszym razie, za zaproszenie do rozpoczecia rokowan, ale nie za oferte. W
kontekscie powyzszych uwag, za moment zawarcia umowy uznaje sie moment
akceptacji/uzgodnienia przez strony co najmniej wiasnie skladnikéw
przedmiotowo istotnych dla danej umowy - co w praktyce oznacza ztozenie przez
jedng ze stron oferty zawarcia umowy o okres$lonej tresci i jej akceptacje przez
strone przeciwng, gdy fakt ten zostanie przez nig w sposéb wiasciwy
zakomunikowany.

Umowa leasingu jest umowg konsensualng, odptatng i wzajemng. Stwarza skutki
dwustronnie zobowigzujgce. Jest nadto czynnoscig prawng kauzalng. Jej essentialia
negotii (istota czynnosci prawnej) stanowig oznaczenie zaréwno zbywcy, jak i
nabywanej rzeczy, oraz oznaczenie czasu trwania stosunku leasingu oraz
okreslenie wysokosci wynagrodzenia pienieznego. Natomiast accidentalia negotii
(drugorzedne czynnosSci prawne) stanowig pozostate postanowienia umowy.
Dodatkowym jej zastrzezeniem moze by¢ opcja szczegd6lna przeniesienia wtasnosci
rzeczy (por. art. 70916 k.c.).

W przedstawionym stanie faktycznym tak rozumiane istotne warunki zawartych
umoéw leasingu okreslone zostaty nie w umowie cesji, lecz w umowie leasingu
samochodu zawartej z firmg leasingowg przed 31 grudnia 2018 r., nalezy
podkresli¢, ze te istotne warunki umowy leasingu nie zostaty zmienione w skutek
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zawarcia umowy cesji.

Majgc powyzsze na uwadze, zdaniem Wnioskodawcy, umowa leasingu w
rozumieniu u.p.d.o.p. zostata zawarta przed 31 grudnia 2018 r., gdyz decydujgca
jest tu data zawarcia przez strony umowy leasingu z firmg leasingowg, w ktore;
okreslone istotne warunki umowne.

W zwigzku z powyzszym, w sytuacji gdy umowa cesji, na podstawie ktorej Spotka
wstgpita w prawa i obowigzki korzystajgcego z pojazdow oddanych do uzywania na
podstawie tych umow nie zmienita ich warunkow, a jedynie strone korzystajgca, to
spo6tka moze przedmiotowg umowe leasingu rozpoznawac jako umowy leasingu w
rozumieniu u.p.d.o.p. na zasadach obowigzujgcych do 31 grudnia 2018 r. a
mozliwo$¢ uznania poniesionych na ich podstawie kosztow za koszty uzyskania
przychodu nie jest ograniczona limitem z art. 16 ust. 1 pkt 49a u.p.d.o.p. w
brzmieniu nadanym od 1 stycznia 2019 r.

W konsekwencji, optaty wynikajgce z umowy leasingu, o ktérej mowa w art. 17a
pkt 1 zawartej z firmg leasingowg przed 31 grudnia 2018r. stanowig w catosci
koszty uzyskania przychodéw Wnioskodawcy.

Jak wynika z art. 8 ust. 1 ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od
0sOb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6éb prawnych oraz
niektérych innych ustaw z dnia 23 pazdziernika 2018 r. (Dz. U. z 2018 r., poz. 2159):
Do umow leasingu, najmu, dzierzawy oraz innych uméw o podobnym charakterze
dotyczacych samochodu osobowego zawartych przed dniem 1 stycznia 2019 r.
stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i art. 2, w brzmieniu
dotychczasowym.

Tym samym, Spoétce bedzie przystugiwa¢ prawo do kontynuowania zasad
rozliczania uméw leasingu operacyjnego samochodu osobowego na zasadach
obowigzujgcych do 31 grudnia 2018 r. bowiem umowa leasingu zostata zawarta
przed tg data.

W Swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w
sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia przysztego jest
nieprawidtowe.

Jak wynika z opisu sprawy, Spétka planuje podpisa¢ umowe cesji leasingu
operacyjnego samochodu osobowego z innym podmiotem, ktory zawart umowe
leasingu przed 31 stycznia 2018 r. Planowana transakcja cesji umowy leasingu
samochodu nie jest zwigzana ze zmiang rodzaju dziatalnosci Spotki.

W mysl art. 17a pkt 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0séb prawnych (Dz. U. z 2019 r., poz. 865, dalej: ,updop”), ilekro¢ w rozdziale jest
mowa o umowie leasingu - rozumie sie przez to umowe nazwang w kodeksie
cywilnym, a takze kazdg inng umowe, na mocy ktoérej jedna ze stron, zwana dalej
.finansujgcym”, oddaje do odptatnego uzywania albo uzywania i pobierania
pozytkbw na warunkach okreslonych w ustawie drugiej stronie, zwanej dalej
~korzystajgcym”, podlegajgce amortyzacji Srodki trwate lub wartosci niematerialne
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i prawne, a takze grunty oraz prawo wieczystego uzytkowania gruntéw

Zgodnie z art. 17b ust. 1 updop (w przypadku tzw. leasingu operacyjnego), optaty
ustalone w umowie leasingu, ponoszone przez korzystajgcego w podstawowym
okresie umowy z tytutu uzywania srodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych stanowig przychéd finansujgcego i odpowiednio w przypadku, o
ktérym mowa w pkt 1, koszt uzyskania przychodow korzystajgcego, z
zastrzezeniem ust. 2 i 3, jezeli:

1.umowa leasingu, w przypadku gdy korzystajgcym nie jest osoba
wymieniona w pkt 2, zostata zawarta na czas oznaczony, stanowigcy co
najmniej 40% normatywnego okresu amortyzacji, jezeli przedmiotem
umowy leasingu sg podlegajgce odpisom amortyzacyjnym rzeczy ruchome
lub wartosci niematerialne i prawne, albo zostata zawarta na okres co
najmniej 5 lat, jezeli jej przedmiotem s3 podlegajgce odpisom
amortyzacyjnym nieruchomosci;

2.umowa leasingu, w przypadku gdy korzystajgcym jest osoba fizyczna
nieprowadzgca dziatalnosci gospodarczej, zostata zawarta na czas
oznaczony;

3. suma ustalonych optat w umowie leasingu, o ktérej mowa w pkt 1 lub 2,
pomniejszona o nalezny podatek od towardéw i ustug, odpowiada co
najmniej wartosci poczatkowej Srodkéw trwatych lub  wartosci
niematerialnych i prawnych, a w przypadku zawarcia przez finansujgcego
nastepnej umowy leasingu srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i
prawnej bedacych uprzednio przedmiotem takiej umowy odpowiada co
najmniej jego wartosci rynkowej z dnia zawarcia nastepnej umowy leasingu;
przepis art. 14 stosuje sie odpowiednio.

Watpliwosci Wnioskodawcy zgtoszone w niniejszej sprawie dotyczg ustalenia, czy
po zawarciu umowy cesji leasingu operacyjnego, dokonanej po 31 grudnia 2018 r.,
Spétka bedzie mogta rozliczy¢ optaty wynikajace z umowy leasingu zawartej
pierwotnie przed 31 grudnia 2018 r. na zasadach obowigzujgcych do 31 grudnia
2018 r.

Zdaniem Wnioskodawcy, ww. optaty nie bedg ograniczone limitem wynikajgcym z
art. 16 ust. 1 pkt 49a updop, w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2019 r., w
zwigzku z czym bedg mogty zostac rozliczone na zasadach obowigzujgcych do
konca 2018 r.

W odniesieniu do powyzszego nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazy¢, ze
zgodnie z art. 15 ust. 1 updop, kosztami uzyskania przychoddéw sg koszty
poniesione w celu osiggniecia przychodéw ze Zrddta przychodédw lub w celu
zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z wyjgtkiem kosztow
wymienionych w art. 16 ust. 1. Definicja sformutowana przez ustawodawce ma
charakter ogélny. Z tego wzgledu kazdorazowy wydatek poniesiony przez
podatnika powinien podlega¢ indywidualnej analizie w celu dokonania jego
kwalifikacji prawne;j.
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Kosztem wuzyskania przychodéw bedzie taki koszt, ktory spetnia tacznie
nastepujace warunki:

m zostat poniesiony przez podatnika, tj. w ostatecznym rozrachunku musi on
zosta¢ pokryty z zasobdédw majgtkowych podatnika (nie stanowig kosztu
uzyskania przychodu podatnika wydatki, ktére zostaty poniesione na
dziatalno$¢ podatnika przez osoby inne niz podatnik),

m jest definitywny (rzeczywisty), tj. wartos¢ poniesionego wydatku nie zostata
podatnikowi w jakikolwiek sposdb zwrécona,

m pozostaje w zwigzku z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig
gospodarczg,

® poniesiony zostat w celu wuzyskania przychoddéw, zachowania Iub
zabezpieczenia zrédta przychodow,

m zostat wtasciwie udokumentowany,

® nie moze znajdowac sie w grupie wydatkdw, ktorych zgodnie z art. 16 ust. 1
WW. ustawy, nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodéw.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 49a updop, wprowadzonym ustawg z dnia 23
pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0séb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 2159; dalej: ,ustawa nowelizujgca”), nie uwaza
sie za koszty uzyskania przychodéw dotyczgcych samochodu osobowego optat
wynikajgcych z umowy leasingu, o ktérej mowa w art. 17a pkt 1, umowy najmu,
dzierzawy lub innej umowy o podobnym charakterze, z wyjatkiem optat z tytutu
sktadek na ubezpieczenie samochodu osobowego, w wysokosci przekraczajgcej ich
czes¢ ustalong w takiej proporcji, w jakiej kwota 150 000 zt pozostaje do wartosci
samochodu osobowego bedgcego przedmiotem tej umowy.

Celem wprowadzonych na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 49a updop zmian jest
ujednolicenie zasad podatkowego rozliczania przez podatnikdéw wykorzystywania
w prowadzonej dziatalnosci samochoddéw osobowych, niezaleznie od rodzaju
umowy na podstawie ktérej podatnik korzysta z takiego samochodu. W przepisie
tym, zgodnie z uzasadnieniem do projektu ustawy nowelizujgcej, zaktada sie
wprowadzenie limitu zaliczania do kosztéw uzyskania przychoddéw optat z tytutu
uzywania samochodu osobowego na podstawie umowy leasingu, najmu,
dzierzawy oraz innej umowy o podobnym charakterze. Przed wprowadzeniem ww.
przepisu korzystanie przez podatnikéw z tych form wykorzystywania samochodéw
osobowych stanowito preferencje w stosunku do zakupu samochodu osobowego.
Preferencja ta miata charakter wieloptaszczyznowy. Nie ograniczata sie bowiem
jedynie do szybszego rozliczenia kosztu ,nabycia” samochodu przez
przedsiebiorce. Korzys¢ ta zwigzana byta rowniez z mozliwoscig petnego
podatkowego rozliczenia takich kosztéw. Po stronie leasingobiorcy/najemcy nie
obowigzywat bowiem w tym zakresie limit odnoszgcy sie do wartosci samochodu
osobowego. Sytuacja taka prowadzita do tego, ze jako samochody ,firmowe”
powszechnie wykorzystywane byty samochody luksusowe, ktérych charakterystyka
niejednokrotnie przekraczata faktyczne potrzeby przedsiebiorcy zwigzane z
prowadzong dziatalnoscig gospodarczg. Charakterystyka ta predysponuje taki
pojazd do wykorzystywania zasadniczo réwniez do celéw prywatnych.

Jednoczes$nie, zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy nowelizujgcej, do umédw leasingu,
najmu, dzierzawy oraz innych umoéw o podobnym charakterze dotyczacych
samochodu osobowego zawartych przed dniem 1 stycznia 2019 r. stosuje sie
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przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i art. 2, w brzmieniu dotychczasowym.

Jak wynika ponadto z art. 8 ust. 2 ustawy nowelizujgcej, do uméw, o ktérych mowa
w ust. 1, zmienionych lub odnowionych po dniu 31 grudnia 2018 r. stosuje sie
przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i art. 2, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawa.

Jezeli zatem umowa leasingu zostata zawarta przed dniem 1 stycznia 2019 r., a
nastepnie zostata zmieniona lub odnowiona, od daty tej zmiany (odnowienia)
nalezy stosowac nowe rozwigzania. Nie kazda jednak zmiana umowy oznacza, ze
podatnik bedzie zobowigzany stosowacé nowe przepisy podatkowe.

Zmiang umowy w rozumieniu art. 8 ustawy nowelizujgcej jest zmiana, ktéra ma
lub moze miec istotny wptyw na skutki w podatku dochodowym, np. wptywa na
wysokos¢ kosztow uzyskania przychodow. W konsekwencji, zmiana umowy, ktora
nie wywotuje skutkédw w podatku dochodowym nie bedzie automatycznie
oznaczata koniecznosci stosowania nowych przepiséw. Obowigzku stosowania
nowych przepisobw nie bedg powodowaty okolicznosci majgce charakter
obiektywny, niezalezny od woli stron umowy.

Majac na uwadze powyzsze przepisy oraz przedstawiony we wniosku opis
zdarzenia przysztego nalezy zauwazy¢, ze umowa cesji, w wyniku ktérej zmienia sie
korzystajgcy jest czynnoscia zalezng od woli stron umowy i nie mozna potraktowac
jej jako zmiany o charakterze obiektywnym. Dodatkowo, zmiana taka moze
powodowac korzysci podatkowe, w postaci chociazby mozliwosci stosowania
korzystniejszych dla podatnikdéw przepisbw w brzmieniu obowigzujgcym do konca
2018 r. w zakresie zaliczania do kosztow uzyskania przychodéw optat
leasingowych. Zatem, w przypadku opisanej przez Spétke umowy cesji leasingu
operacyjnego dokonanej po 31 grudnia 2018 r., znajdzie zastosowanie przepis art.
16 ust. 1 pkt 49a updop w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy nowelizujgcej. Wnioskodawca
bedzie wiec zobowigzany stosowac limit, o ktérym mowa w powyzszym przepisie,
w odniesieniu do ponoszonych optat dotyczgcych przedmiotowej umowy leasingu.

W konsekwencji, nie mozna zgodzic sie ze stanowiskiem Wnioskodawcy, zgodnie
z ktérym ponoszone przez Spoétke optaty dotyczace umowy leasingu operacyjnego,
w zwigzku z ktérg po 31 grudnia 2018 r. dokonana zostanie cesja umowy, powinny
byc rozliczane na zasadach obowigzujgcych do konca 2018 r.

W zwigzku z powyzszym, stanowisko Spotki we wnioskowanym zakresie nalezato
uznac za nieprawidtowe.

Interpretacja indywidualna wywotuje skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, gdy
rzeczywisty stan faktyczny sprawy bedgacej przedmiotem interpretacji pokrywat sie
bedzie ze stanem faktycznym (opisem zdarzenia przysztego) podanym przez
Whnioskodawce w ztozonym wniosku. W zwigzku z powyzszym, w przypadku
zmiany ktéregokolwiek elementu przedstawionego we wniosku opisu sprawy,
udzielona odpowiedz traci swojg aktualnosc.

Zgodnie z art. 14na 8 1 Ordynacji podatkowej przepisow art. 14k-14n nie stosuje
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sie, jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszte bedgce przedmiotem interpretac;ji
indywidualnej stanowi element czynnosci bedgcych przedmiotem decyzji wydane;j:
1.z zastosowaniem art. 119a;
2. w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust. 5
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug;
3. z zastosowaniem srodkéw ograniczajgcych umowne korzysci.

Przepiséw art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzy$¢ podatkowa, stwierdzona w
decyzjach wymienionych w 8 1, jest skutkiem zastosowania sie do utrwalonej
praktyki interpretacyjnej, interpretacji ogélnej lub objasnien podatkowych (art.
14na § 2 Ordynacji podatkowe;j).

Powyzsze unormowania nalezy odczytywac fgcznie z przepisami art. 33 ustawy z
23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, ustawy -
Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 2193),
wprowadzajgcymi regulacje intertemporalne.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez Wnioskodawce
i stanu prawnego obowigzujgcego w dniu wydania interpretacji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje
przepisbw prawa podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge
wnosi sie do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w (...), w dwoch
egzemplarzach (art. 47 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu
przed sgdami administracyjnymi - Dz. U. z 2018 r., poz. 1302) w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia skarzgcemu rozstrzygniecia w sprawie albo
aktu, o ktorym mowa w art. 3 §8 2 pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje
przepisow prawa podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie
zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii zabezpieczajgcej moze by¢ oparta
wytgcznie na zarzucie naruszenia przepisOw postepowania, dopuszczeniu sie
btedu wyktadni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sgd administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang
podstawg prawng.

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie, bezczynnos¢ lub
przewlekte prowadzenie postepowania jest przedmiotem skargi (art. 54 8 1 ww.
ustawy), na adres: Krajowa Informacja Skarbowa, ul. Teodora Sixta 17, 43-300
Bielsko-Biata.
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